Rom. 12,17-21

17 Neatmaksdjiet nevienam launu ar launu, domdjiet par to, ka varat labu darit visiem cilvekiem.
18 Ja iespejams, no savas puses, turiet mieru ar visiem cilvekiem.

19 Neatriebieties pasi, miie, bet atstajiet vietu Dieva dusmibai, jo ir rakstits: Man pieder
atriebSana, Es atmaksasu, saka Tas Kungs.

20 Bet, ja tavs ienaidnieks ir izsalcis, paedini vinu; ja tas cies slapes, dod vinam dzert. Ta
daridams, tu uz vina galvas sakrasi kvelojosas ogles.

21 Launums lai tevi neuzvar, bet pats uzvari Jaunu ar labu!

Mila draudze!

Viena no griitakajam prasibam, ko izvirza Jézus un, ka redzam, ar1 Pavils, ir ienaidnieku milestiba.
Ir Joti daudz iemesli, kapec lai to nedaritu — piem&ram, vai tada veida es nedodu valu launumam? Ja
es nepretojos, tad jau otrs var ta turpinat, un vigs$ mani galigi nospiedis gar zemi. Un, ja vél es esmu
pilnigi parliecinats par savu taisnibu, kap€c man biitu jaatkapjas no savas pozicijas, — lai pa prieksu
mans pretinieks nak un pats atvainojas.

Atskiriba no Jézus un Pavila laikiem mums Sodien nav tads izteikts kopigais ienaidnieks. Okupacija
ir beigusies, un tie laiki ir pagajusi, ka vargjam vainot kadu ar€ju ienaidnieku, piem. komunistus vai
krievus. Tagad pasi balelini ir pie varas, un daudzi no mums par vigiem ir balsojusi. Tatad nevaram
teikt, ka esam pilnigi nevainigi, ka visa ta jezga mums ir uzspiesta no arpuses.

Tomér kadam ir jabiit vainigam un ta viens otrs vadas péc uzskata — es milu So valsti, bet ienistu
politikus — veltijums Andrim, Aivaram un Ainaram. Daudziem ir sakrajies tads rugtums par tam
neskaitamam blédibam, zadzibam un krapSanam misu valsti, ka var tikai brinities, ka miisu
sabiedriba nav bijusas vairak vardarbibas izpausmes.

Bet ienaidniekus m&s atrodam ne tikai politiku vidd, bet arT darba, skola, pat gimeng. Darba tas ir
loti populars veids, ka izpaust savu nepatiku pret kadu konkrétu cilvéku, vienkarsi vinu aprunajot un
veidojot darba kolektiva negativu gaisotni pret So cilveku. Bérni skola vél nav iemacijusies
atriebties tik smalki, tur ari tiek lietotas diires un citi pan€mieni, lai otru pazemotu. Savukart
gimeng, kur ir vislielaka tuviba, var bt ne tikai milestiba, bet ar1 vislielakais naids, piem&ram, starp
diviem braliem, kas cinas par vecaku atzinibu.

Ja més dzirdam $os vardus ar aicindjumu — neatriebties, uzvarét launu ar labu, tad pirmais jautajums
ir, vai m&s vispar vélamies klausit Siem vardiem. Te v&l nav runa par varéSanu, bet par gribéSanu.
Vai es vispar velos Sos vardus ielaist sava sirdi, vai arT — mana sirds ir tik pilna ar aizvainojumu,
rigtumu un dusmam, ka es tur neredzu pat vismazako vietinu $ai domai, ka varétu pameginat mainit
lietas ar milestibu.

Ja tas ta ir, tad tur no arpuses neko nevar mainit. Otrs cilvéks ir padevies lJaunumam, atriebibas kare
ir vinu uzvargjusi. Te vienigais, ko més varam darit no malas, ir liigt Dievu par So cilveku.



Bet ja m&s esam nolémusi tomér ieklausities $ajos vardos, un vismaz pavisam, pavisam nedaudz
paméginat, tad ir jazina, ar ko sakt. Manuprat, pamatu pamats, lai varétu milét savus ienaidniekus ir
lugSana. Bez lugSanas més nekur talu netiksim. Tas sakas ar to, ka es aizludzu par to cilvéku, kas
man ir pari darijis, ar ko esmu sastrid€jies. Pirms bérém es satiekos ar aizgaj€ja tuviniekiem, lai
var€tu visu sagatavot. Un tad es arT uzdodu jautajumu, par ko vajadz€tu aizliigt. Un man ne vien reiz
vien ir gadijies, ka tie tuvinieki saka, — nu So cilveéku labak nepieminét. It ka aizliigSana biitu kada
ipasa privilégija. Sliktas attiecibas turpinas pat péc naves. Bet pam&giniet pasi, aizligt par saviem
ienaidniekiem, un jiis redzesiet, ka tas nemaz nav tik viegli.

Lugsana ir tas pamats, kas man dod stabilitati, ka nezaud€ju lidzsvaru. Katrs, kas ir macijies kadu
cinas makslu, pieméram, karat€, to zina, cik tas ir svarigi, ka tu stavi stabili, ka ir kontakts ar zemi.
Tapat $aja cina ir butiski, ka man ir kontakts ar Dievu, kas mani tur, un kam es varu uzticéties. Tikai
ta es varu parvarét savas bailes un paskatities pari tam aizsarga miirim, ko esmu izveidojis ap sevi.

Ja es zinu, ka esmu dro$s Dieva rokas, es varu sevi sakt laist vala, un méginat izprast, kapéc mans
pretinieks ta izturgjas pret mani. Varbit, ka vinam paSam ir visadas problémas, un cilvéks tapéc ir
loti nervozs. Varbiit, ka tas vienkar$i nekad nav iemacfijies bt patiess, bet visu laiku tikai liekulo, jo
baidas pats no sevis. Varbiit, ka tas, kas mani kritiz€, ties$am kaut ko redz, ko es pats lidz Sim nebiju
ieverojis. Ir daudzi variantu, kapéc otrs ta rikojas un ne citadi. Ja es sp&ju mazliet no ta saprast, tad
man péc tam klist vieglak piedot. Jézus, kad Vins bija piesists pie krusta, liidza Dievu par saviem
paridaritajiem — “T€vs, piedod tiem, jo tie nezina, ko tie dara.” Man liekas, ka Jezus liigSana ir Joti
aktuala ar1 Sodien. Bérni un jaunieSi uzaug interneta vide€, kur sp€lés ir tik viegli otru nogalinat —
uzklikskini uz peliti un atkal iznicinats ienaidnieks. Tas, ka pieaug vardarbiba bérnu vidd, ir saistits
ar to, ka daudzi no viniem zaudg realitates sajutu, ka tas ir, ja tu otram dari pari, ka tev sap, ko tu
juti, ja tev kads sit utt.

Misdienu attistitas tehnologijas pat karus var padarit lidzigus interneta spélei. Pilots, kas uzspiez
podzinu un palaiz raketi no lidmasinas, neredz, kadu postu vins$ ar to nodara. Vin§ var mierigi
atgriezties uz majam un paést vakarinas ar saviem kara biedriem. Lai varétu karot tos lielos un
mazos karus, mums ap sevi ir jaizveido iek$gja barjera, kas nedod vietu lidzjutibai otra cieSanam.

Tad, kad varu iejusties otra ada, es varu sakt domat par piedoSanu. Atcerésimies, ka apustulis
Pavils, kas rakstija Sos vardus, pats bija bijis kristieSu vajatajs un ne ar ko neatpalika no tiem, kas
vinu vajaja, métaja ar akmeniem un iemeta cietuma. Pavils bija saskatijis launumu sevi, kad Kristus
vinpam paradijas un vinu uzrunaja ar vardiem: “Saul, Saul, kapéc tu mani vaja?” Lidzigi pargjie
apustuli bija piedzivojusi, ka vini, iz8kiros$a bridi bija pametusi Jézu, jo baidijas par savu dzivibu.
Vini bija iepazinusi sevi no negativas puses. JEzus viniem bija iemacijis ligt Tevreizi. ArT mes So
lugSanu skaitam, sacidami: “.un piedod mums misu paradus, ka més piedodam saviem
paradniekiem.” Ta ir vieniga vieta Tevreize, kur no mums tiek prasita aktiva riciba — piedot saviem
paradniekiem. Tas ir priekSnosacijums tam, lai mani paradi tiktu piedoti. To, ka tas nav viegli, mes
visi loti labi saprotam. Tur pat nav vajadzigs ieklausities psihoanalizes dibinataja Zigmunda Freida
atzina, ka ir japiedod saviem ienaidniekiem, bet ne pirms briza, kad tie ir pakarti.

Atkal, ir svarigi, apzinaties, uz kada pamata mes stavam. Ja ta ir Dieva milestiba, kas miisu dzivei
dod jeégu, tad ta dzied@s visus miisu aizvainojumus, un dos jaunu sakumu arT misu dzivei. Ta
nepielaus to, ka man visu atliku$o dzivi, ir jadoma par man izdaritam parestibam. Es varu laist vala
un visu likt Dieva rokas, ar1 atriebibu, dusmas un naidu. Piedot nozimég, ka es apzinos, ka esmu
brivs cilvéks, ta ir mana izvéle, neturpinat bezgaligi atriebties, vin$ man ta, es vipam §ita, ... un ta
lidz miiza galam. Reiz€ ar to piedoSana mani dara brivu, jo es tagad varu nodarboties ar jédzigakam



lietam, kas nes labumu man un citiem.

Ir vél viena lieta, ka izpauzas ienaidnieku milestiba blakus tam, ka es lidzu, izprotu un piedodu. Ar
to vien, ka es mainu savu attieksmi, biezi vien nepietiek, lai uzvarétu launumu. Ienaidnieka
milestiba var prasit no manis ar1 aktivu ricibu, labus darbus, kas parliecina otru, ka es neesmu tik
launs, ka vins to ir iedomajies. Pavils cité vienu vietu no Salamana pamacibam: “Ja tavs ienaidnieks
cie§ badu, tad pagdini vinu ar maizi; ja vinam slapst, tad atspirdzini vigu ar Gideni, jo ar to tu sakrasi
kvelojosas ogles uz vina galvas, un Tas Kungs tev to atlidzinas.” Es neesmu 1sti parliecinats, vai ta
ir ta labaka motivacija, ka otram Dievs uzliek kv€lojoSas ogles uz galvas. Tada gadijuma es
joprojam vélos savam pretinieckam atriebties. Tome@r, neapSaubami, tas, ka es daru labu savam
pretinieckam, var novest pie ta, ka tas jutas neerti par to, ko pirms tam ir izdarjis. Bet ne jau tas ir tas
meérkis, to ari Pavils skaidri pasaka nakamaja teikuma. Mérkis ir uzvarét launu ar labu. legaumésim
— nevis uzvarét launu cilvéku, bet lJaunumu vina. Mums nav tiesibu — norakstit otru un iztaisit vinu
par velnu, grékazi vai visa launuma iemiesojumu. Jo ta més paSi klistam par tiesneSiem un
uznemamies Dieva funkcijas.

Lai vargtu uzvarét launu ar labu, ir nepiecieSami tie labie darbi. Spredika nosléguma es jums gribu
pastastit vienu patiesu stastu:

Krievija pagajusa gadsimta sakuma bija vairaki apgabali, kur bija apmetusSies religiskie bégli no
Vacijas, tai skaita viens grup&jums, kas bija radies reformacijas laika, ko sauca par menonitiem.
Vini centas dzivot péc Jeézus kalna runas, noliedza kara dienestu, nezveérgja utt., kadel viniem radas
problémas ar viet&jo varu un vini bija spiesti izcelot uz citam valstim, tostarp uz Krieviju. Stasts ir
par Aronu Rimpli, kad dzivoja Gnadenfeldé, Krievija. Vinam bija licla saimnieciba, un vins bija loti
bagats zemnieks. Vin$ bija tik slavens, ka pats cars naca pie vina uz medibam. Kad Krievija sakas
pilsonkars§ starp bolSevikiem un menSevikiem, frontes Iinija gaja tiesi cauri vina pasumiem. Kada
diena Hermans devas majas no tirgus, kur vins bija iepircis dazas lietas savai sievai, un vin§ nonaca
pie dzelzcela stacijas, kur stav€ja lopu vagons, pilns ar cilvékiem, kurus taisijas vest uz Sibiriju.
Saja bridi kads virietis iesaucas: “Kungs, més esam izsalkusi. M@s $eit esam jau visu dienu pilnigi
bez €diena. Vai Jis mums nevarétu palidzet?”

Un Arons Rimple, biidams Joti labsirdigs cilveks, piegaja klat un iestlima cauri rezgiem desas, maizi
un sieru, un virs pateica: ““ Paldies.” Bet vips$ atbild&ja: “ Dievs lai tevi svét.” Un gaja majas.

Mazliet vélak Sarkana armija iekaroja visu to teritoriju un apcietindja menonitu zemniekus, ielika
tos lopu vagonos un aizveda uz Sibiriju. Tagad Arons Rimple bija zaudgjis savu IpaSumu un kluvis
par nabagu. Tomér vins nebija zaudgjis savu uzné€mibu, tade] Sibirija saka importét t&ju no Kinas un
tirgoja to. Bet pie jaunas valdibas tas nebija atlauts, un vinu apsiidz€ja kapitalisma ievieSana
jaunajos laikos, tade€l vinam bija jastajas tiesas priekSa. Tur vinu atzina par vainigu, un komisars
aicindja vinu nakt uz priek3u, lai tas sanemtu savu spriedumu. Arons spéra soli uz priek3u, biidams
gatavs sanemt naves spriedumu. Komisars uz vinu skatijas un sacija: “Es domaju, ka més ieprieks
esam tikuSies.” Rimple sacija” “ Jiisu godiba, domaju, ka né.”

“Ja, “ tas atbildgja. Domaju, ka tikamies. Vai jus esat bijis Gnadenfelde?”
“Ja.”, vin$ sacija. Dzivoju Gnadenfelde” .

Komisars jautaja vél: “Vai jis atceraties, kad vienu vakaru kads virietis no lopu vagona jums liidza,
ka visu diena nav €dis un vai jus nevarétu viniem palidzet?”



A, ja,” tas sacTja, “atceros.”

“Un ko jus tad darTjat?” “Piegaju klat un iedevu vinam cauri rezgiem desu, maizi un sieru.” “Un ko
Jus teicat?” “Dievs lai tevi sveti.”

Komisars atbildgja: “Mes esam tikusSies. Es biju tas virs,” un vin$ turpinaja: “Es jus nenotiesasu. Ja
vélaties, parakstiSu papirus, lai jUs un jlsu gimene varétu emigrét,” un Rimple sacja: “Kungs, ja jiis
var€tu parakstit tos papirus visiem Rimples, man $eit ir brali ar visam gimeném.” Un ta visa vina
liela gimene vargja emigrét uz Kaliforniju. Toreiz, kad vin$ deva to desu, maizi un sieru, vins
neiedomajas, kas notiks nakotn&, bet to darija tapéc, ka vinam bija tads raksturs. Ligsim, lai ar1
miisu dzivé Svétais Gars davatu tadu raksturu, lai spétu uzvarét Jaunu ar labu! Amen.

Macitajs Martin$ Urdze



