Diakonija un sabiedriba — pravietiska diakonija

1. levads

Pravietiska diakonija apzimé to diakonijas darbibu, kas ir saistita ar jautajumu, kapéc ir
nabadziba, cieSanas, netaisniba. Ta ir lieta, ko baznica biezi aizmirst, ka nepietiek ar to,
ka palidzam atseviSkiem trikumcietéjiem, bet ka ir nepiecieSamas daudz plasakas
parmainas politika un sabiedriba, lai diakonijas darbs nebatu tikai piliens jara.

Vecaja Deriba Dievs sitija pravieSus, lai partrauktu valdnieku augstpratibu. PravieSi Dieva
varda gaja pie kénina un izteica vinam bridindjumu vai art gatavu Dieva spriedumu. Vini to
darija, nerékinoties ar sekam, un bija gatavi, ka viniem, savu vardu dé|, naksies ciest.
Kamér valdnieki lepojas ar savu bagatibu un sasniegumiem, tie aizmirsa rUpéties par
nabagiem, vairoja savu bagatibu uz vinu rékina, krapa vinus un aplika ar netaisniem
nodokliem, lai varétu celt savus grandiozos buvobjektus ka pilis, templi u.c. Sava
pasapmierinatiba tie bija aizmirsusi Dieva aicinajumu rikoties taisnigi. Valdniekiem bija
savi pravieSi, kas runaja to, ko tie veéléjas dzirdét. Baznicai vienmér ir bijis kardinajums
uznemties galma pravieSa lomu, kas atbalsta valdnieku ricibu, jo tas liekas izdevigak.

(sk. Pfrimmer, D., Ten Propositions for the Discussion of Diakonia: A Listener’s Response, The Lutheran World
Federation: “Prophetic Diakonia—For the Healing of the World”, Johannesburg,. South Africa, 2002, 57.lpp.)

Ja lasa Bibeles pravietiskos tekstus, krit acis, ka tie ir cieSi saistiti ar ceribam, ka Dievs
sutts mesiju (Kristu), kas palidzés nabagiem un trikumcietéjiem. Pats Jézus vairakkart uz
8im vietam atsaucas, piem. Lk. 4,17-21:

Vinam pasniedza pravieSa Jesajas gramatu. Gramatu atverot, Vinam gadijas ta vieta, kur bija
rakstits: "Ta Kunga Gars ir uz Manis, jo Vips Mani svaidijis sludinat prieka vesti nabagiem,
pasludinat atsvabinasanu cietumniekiem un akliem gaismu, satriektos palaist vald un pasludinat
miusu Kunga zélastibas gadu." Un, gramatu aizvéris, Vins to atdeva sulainim un apséedds. Un visi,
kas bija sinagoga, vérsa savus skatus uz Vipu. Un Vins iesaka uz tiem runat: "Sodien §is jiisu ausim
dzirdetais raksts ir piepildits." .

Jézus vardi ir virziti uz nakotni, gaidot atjaunotu Dieva valstibu, kas jau tagad sak

realizéties. (sk. Prof. Dr. Hanneliese Steichele, Das Prophetische im Diakonischen, Juli 2010 -
http://www.diakonat.de/index.php?option=com_content&view=article&id=75:das-prophetische-im-diakonischen-
&catid=48:archiv&ltemid=37)

Varétu teikt, ka misdienas pravietiskai diakonijai ir tris dimensijas:

1. tai ir politiska dimensija, kritizé€jot socialo netaisnibu un struktiras, kas apspiez cilvékus;
2. ta kritizé sabiedribas, tai skaita religiskas, vértibas, kas cilvéku degradé un to uzskata
vienigi par lidzekli savas varas vai mantas vairoSanaij;

3. ta iestajas par visu radibu, ka pastavosSie resursi tiek lietoti atbildigi, lai art nakamas
paaudzes tos varés lietot.

(The Lutheran World Federation: “Prophetic Diakonia—For the Healing of the World”, Johannesburg,. South Africa, 2002,

14.lpp.)

Tomér pravietiska diakonija neaprobeZzojas tikai ar kritiku. Tai ir ari uzdevums izveidot
alternativas valdoSiem sabiedribas modeliem, lai ar praktiskiem piemériem paraditu, ka
var sadzivot un saimniekot taisnigak, atbalstot tos, kas ir gratibas.

2. lebildumi pret pravietisko diakoniju

Tam, ka pravietiska diakonija pie mums nav parak populara, ir vairaki iemesli. Pirmkart jau
tas ir saistits ar padomju laika mantojuma, kas liela méra joprojam ietekmé& miusu
domasanu. Cita lieta ir, k& més lasam Bibeli. Es minéSu vienu pieméru. Mk. ev. 8,34-35
Jézus saka Saviem macekliem: "Kas Man grib nakt pakal, tas lai aizliedz pats sevi, lai nem
savu krustu un lai staigd Man pakal.”

Ka Jas saprotiet Sos vardus?



Parasti saka, ka ar to ir domats, ka mums ir jatiek gala ar savu egoismu, jabat ar mieru
pienemt dzives gratibas un tomér palauties uz Jézu.

Seit paradas divas lietas, kas liedz saprast $o vardu patieso nozimi:

1. netiek nemts vera vesturiskais konteksts, to, ka Jézus klausitaji izprata Sos vardus.

2. vardi tiek parcelti no materialas realitates gariga plaksné.

Ka saprast Sos vardus? Jézus laika krusts bija romieSu varas lidzeklis, lai notiesatu sev
nepaklavigos pilsonus uz navi. Krusta neSana uz naves soda vietu bija publiska
pazemoSana. Marka ev. tika rakstits T1si péc 70.gada péc Kristus, tieSi péc tam, kad
romieSu armija bija apspiedusi trisgadigo jidu sacelSanos pret Romu. Ta rezultata
tukstoSiem judi tika sisti krusta. ArT pirms tam Sis naves soda veids tika biezi pielietots.
Jézus ar Siem vardiem apliecina, ka tiem, kas vélas Vinam sekot, jabut ar mieru atdot savu
dzivibu un nomirt $aja drausmigaja nave. lestaties par Dieva valstibu, nevis par romiesu
varu, sekot Jézum, nevis keizaram, varéja nozimét navi. Jézus gaja Savu celu lidz galam,
atklajot to lielo bezdievibu, kas valdija par So pasauli. Tapat ka toreiz ari Sodien nepietiek
ar to, ka izveidojam savas individualas personigas salinas, kur mums pasiem ir labi.

Ir jaredz arT lielas kopsakaribas, naidu un netaisnibu, kas valda pasaules politika un
ekonomika, un kas liek daudziem cilveékiem dzivot necilvécigos apstak|os.

Cits iemesls, kapéc baznica neuzskata par vajadzigu iejaukties politika, - jo uzskata, ka
tas nav baznicas uzdevums. Més sakam, ka baznica rupéjas par cilvéku garigo dzivi, ar
laicigo tai nav nekada sakara. Tas ir modelis, kas balstas Lutera dalijjuma par dazadam
valdibam. Par garigo valda bausliba un evangélijs, par miesu laiciga vara. Abas varas ir
Dieva dotas. Tomeér laiki ir mainijuSies, un més vairs neuzskatam, ka laiciga vara ir Dieva
iecelts valdnieks, bet ka tauta to ievél demokratiska veida. Sodien tiek prasita aktiva
[ldzdaliba politiskajos procesos. Ja stavam mala, tad nevajag brinities, ka citi nosaka par
musu dzivi. Tas, ka baznica ir Skirta no valsts, nenozimeé, ka baznica nevar lidzdarboties
sabiedriskos procesos un izteikt savu viedokli. Citadi sanak, ka atstajam veselu dzives
sféru novarta, citu spéku zina, kas nebit nav vienmér tadi, kuri veicina dzivibu un cilvéku
attistibu. Ceriba uz augSamcel$anos ir jaapliecina Seit un Sodien, ne tikai 1si pirms naves.

Viens no pravietiskas diakonijas uzdevumiem ir “advocacy” - to cilvéku aizstaviba, kuri
netiek sadzirdéti, kas ir pamesti vieni, kas bez sabiedribas palidzibas nevar piecelties.

3. Atbrivosanas teologija

Es JUs gribétu iepazistinat ar atbrivoSanas teologiju, kas Seit Latvija ir |oti maz zinama.

Ta radas 60. gadu sakuma Brazllija, kad katolu baznica nespé&ja nodrosSinat milzigo valsti
ar pietiekoSu skaitu priesteriem. Bija ta, ka gadiem ilgi draudzes tika atstatas novarta, bez
iespéjas sanemt sakramentus vai klausities Dieva vardu. Tad notika liela evangélizacijas
kampana, kur daudzas vietds tika sagatavoti katehéti, laji. Sie katehéti vadija
dievkalpojumus bez dievgalda, organiz€ja Bibeles un IigSanas stundas. Vini to apvienoja
ar praktiskam nodarbibam, piem., ar SiGSanas kursiem, macidami ari lasit un rakstit.
Laudis regulari sanaca kopa, lai risinatu savas ikdienas problémas, tai skaita, cinitos ar
nabadzibu un trakumu. Ar radio palidzibu tika izplatitas katehézes apmacibas, svétdienas

draudzes sanaca kopa, lai klausitos dievkalpojuma parraidi, un piedalitos liturgija. (sk. Boff,
Leonardo, Die Neuentdeckung der Kirche: Basisgemeinden in Lateinamerika, Mainz 1980, 13-14.Ipp)

No S$Ts kustibas izveidojas ta saukta atbrivoSanas teologija, ar mérki, atbrivot cilvékus no
apspiestibas, beztiesibas un izmantoSanas. Balstoties uz Exodus tradiciju, kad judu tauta
tika izvesta no Egiptes verdzibas, ari Dienvidamerikas kristie$i sdka meklét izeju no
bezcerigas realitates.



AtbrivoSanas teologiju raksturo vairaki principi:
Pats galvenais ir tas, ka tiek dota priekSroka nabagiem. Ta ir absolGta prioritate, ka
draudze rapéjas par tiem, kas reali cie$, kuriem nav laika un lidzekli nodarboties ar sevis
pilnveidoSanu vai garigu attistibu, jo viniem visi savi resursi ir jaiegulda, lai varétu izdzivot.
Vacu teologs Bonhéfers pirms otra pasaules kara teica: “Ka es varu gregorianiski dziedat,
ja es nekliedzu par to, kas notiek ar ebrejiem.”

Ar to cieSi saistits ir princips: “ortopraksija ir svarigaka par ortodoksiju.” Tatad pareiza
riciba ir svarigaka par pareizo macibu. Més pasi zinam, ka loti biezi més lasam Bibeli,
lodzam vai apspriezam lietas bez konkréta rezultata. Diskutét un pardomat pareizo macibu
var bezgaligi. Bet galu gala ta ir bagato baznicu privilégija, kas to var atlauties.

Vél viens svarigs moto ir “neko par mums bez mums”. Nevar bat, ka cilvéki, kas dzivo
pavisam citu dzivi, citos apstaklos, spriez par to, ka, piem., nabagiem vajadzétu dzivot. So
moto Latvija ir parpnémusi invalidu biedriba SUSTENTO, ka nevar vienkarSi pienemt
IEmumus par cilvékiem ar 1pasam vajadzibam, ja vini pasi nav iesaistiti IEmumprocesa.

Ar to ir saistits ari tas, ka katrai vietai, zemei, ir jaatrod sava valoda un savi lidzek|i, k&
vislabak dartt evangéliju dzivu. To sauc par kontekstualo teologiju, - ir janem véra ta vide,
kultdra un vésture, kur es dzivoju, lai pienacigi varétu sludinat evangéliju.

AtbrivoSanas teologijas darbibas modelis ir trissolis “redzét — izvertét — darit”.

AtSkirlba no parastas teologijas, kad visu skata no pareizas macibas, atbrivo$anas
teologija mégina vispirms ieraudzit, kada ir situacija, kura atrodas cilvéki, kas cie$. Pirms
spriest par kadu lietu, ir jazina visi pieejamie fakti, kas nosaka apstak|us, kura dzivo cilvéki.
Tikai péc kartigas situacijas analizes var sakt ar vértéSanu, méginot noskaidrot, kas ir tie
iemesli nabadzibai, kadi spéki ir ieintereséti, lai ta turpinas, ko saka Bibele un teologija par
to. TreSais solis balstas uz iepriekS€jiem diviem, un ir konkréta darbiba, lai risinatu
gratibas vai vismaz ietu virziena uz problému risinasanu.

Un pédégjais, kas ir batisks, ka gréks tiek skatits ne tikai individuala [iment, bet ir janem
véra ar1 “strukturalais gréks”. Pieméram, bieZi vien musu valstl saka, ka bezdarbnieki ir
slinki, ka vini negrib stradat, ka nav pietiekosi griboSi. Visa vaina tiek uzvelta uz atsevisko
cilveku. Tomeér, ja paskatas, kadi tad ir statistiskie dati, atklajas pavisam cita aina. Uz
100.000 bezdarbniekiem visa Latvija ir labi ja 3000 brivas darba vietas. Tatad Seit més
redzam, ka bezdarba saknes ir daudz dzilakas ka personiga vaina. Varbdt, ka tas, ka
musu valstl nav darba vietas, ir saistits ar dazu cilveku mantkaribu un visatlautibu, vai art
vél pladak - ar globaliem procesiem, kas |auj bankam iegut aizvien lielaku pelnu uz daudzu
nabago rékina.

Dazi atbrivoSanas teologijas parstavji |oti pietuvinajas marksismam, parnemot Skiru cinu
kategorijas, kas nedod vairs vietu dialogam un veido jaunus ienaidnieku télus. To pamatoti
kritizEja abi pedejie pavesti. No otras puses var jautat, vai Romas katolu baznicas vadiba
pietiekoSi apzinajas to, cik gruta situacija daudzi priesteri, kas atbalsta atbrivoSanas
teologiju, ir nonakusi. Bs loti interesanti redzét, kddu poziciju ienems jaunais pavests
Francisks, pats nakdams no Dienvidamerikas.

4. Dazadas personibas

4.1. Ditrihs Bonhéfers

Es gribétu minét dazas personibas, kas So pravietisko kalpoSanu 1stenoja sava dzive.
Pirmais ir vacu teologs Ditrihs Bonhéfers (1906-1945). Bonhéfers bija luteranu macitajs,
kas, at3kiriba no toreiz€jo macitaju vairakuma, [oti atri manija, ka nacisms ar Hitleru
priekSgala ir oti bistams. No 1935-1937. gada vins Finkenvaldé vadija alternativu macitaju



sagatavoSanas seminaru ta sauktajai “ApliecinoSai baznicai”, kas vienoja tos macitajus,
kas iebilda pret nacisma ideologiju. Péc tam, kad Himlers aizliedza $o seminaru, tas
Bonhéfera vadiba turpindja darboties pagridé. Saja laika vin$ uzrakstija gramatu, kas
latviski ir iznakusi ar nosaukumu “Dzivot kopa”. 1939. gada Bonhéfers izbrauca uz ASV, lai
lasTtu lekcijas. Vinam bija visas iespéjas tur palikt, bet vins tomér atgriezas, jo juta, ka
vinam jabut kopa ar saviem draugiem un ka nevar vienkarsi izvairities no Jaunuma. No S1
laika latviski ir iznakusi gramata “SekoSana”. Bonhéfers, péc atgrieSanas, pieslédzas
pretestibas kustibai. Vins, piedaloties dazadas ekuméniskas konferencés arzemes, vacu
opozicijas varda, izveidoja kontaktus ar rietumu valdibam.

1943. gada Gestapo vinu apcietinaja. Bonhéfers Saja laika varéja rakstit véstules un
dienasgramatu, kas péc vina naves tika publicéta ar nosaukumu “Pretestiba un
pado$anas”. Bonhéfers bija cieSi saistits ar sazvérniekiem, kas Tstenoja atentatu pret
Hitleru. Kad tas neizdevas, ari uz vinu krita aizdomas. Bonhéfers raksturoju savu izveli ta:
“Ja kads traks automasinas vaditajs apdraud visus paréjos, kddam ir jamégina apturét
ritenis.” Pédéjas kara dienas Bonhéferu pakara Flossenbirgas koncentracijas nometné.
(sk. http://www.dhm.de/lemo/html/biografien/BonhoefferDietrich)

Bonhéferu péckara pirmajos gados Vacija uzskatija par tautas nodevéju, tagad vins$ ir
viens no retajiem luteranu macitajiem, kas tiek uzskatits par svéto. Vins lidz Sai dienai
ietekmé mdasdienu teologiju. It TpasSi sava dienasgramata Bonhéfers meklé atbildi uz
jautajumu, ko nozimé - ticeét Jezum laika, kad baznica sevi tik |oti kompromitéja ar aklu
sekoSanu vadonim, kad cilvéki vairs netic vardiem, bet vérté péc darbiem. Bonhéferam
Jézus bija cilveks, kas kalpoja citiem. Tapat vinaprat arf baznica nevar but prieks sevis. Ja
baznica nekalpo citiem, tad ta nav baznica.

“Ir jarékinas ar to, ka cilvéku lielaka dala macas tikai caur to, ko pa$i piedzivo. [...]
Nogaidisana, neko nedarot, un trula noskatiSanas nav kristigas stajas. Kristie$i ir aicinati
uz darbiem un lidzjatibu ne tikai caur pasu piedzivoto, bet caur to, ko piedzivo vinu brali,
par kuriem Kristus ir cietis.” (Dietrich Bonhoeffer: Werke. (DBW) 8 (WE), S. 33-34; hrsg. von
Eberhard Bethge u.a.; Kaiser, Giitersloh 1986-1999.)

Bonhéfers teica, ka nakotnes baznicai ir jabat tadai, kas visus savus 1pasumus atdod
nabagiem un atrod savu vietu tur, kur cilvéki cie$, - nevis no augsas, bet esot kopa.

4.2. Paolo Frere

Otrs piemérs ir brazilietis pedagogs Paolo Frére (1921-1997). Vin§ uzauga nabadzigos
apstaklos Brazilija. Par to, ko vin$ piedzivoja skola, vin$ stastija: “Es neko nesapratu,
tapéc, ka biju izsalcis. Es nebiju stulbs. Nebija ta, ka man tas lietas neintereséja. Mans
socialais stavoklis nelava man iegdt izglitibu. Pieredze man radija, ka piederiba noteiktai
socialai Skirai ir saistita ar zinaSanam.” (sk. Stevens, C. (2002). Critical Pedagogy on the
Web. Retrieved July 18, 2008)

60-0 gadu sakuma vins$ izveidoja plasu kampanu, lai macitu analfabétiem lastt un rakstit.
Sava gramata “Apspiesto pedagogija” Paolo Frére konstatéja, ka tradicionalda maciSana
neveicina cilvéku attistibu. TieSi otradi, tads macibu modelis, kas paredz skolotaju, kas
visu zina, un skolnieku, kas tikai sanem zinaSanas, veicina hierarhisku sabiedribu, kas
pretnostatt valdoSo Skiru pret tautu. Frére redzéja, ka |oti daudz nabago dzivoja
kluséSanas kulttra, jo, baidoties no soda sankcijam, cilvéki vienkarsi vairs neuzdrikstas
runat. Kaut ko lidzigu art Seit, Latvija, var piedzivot no cilvékiem, kas ir izgajusi padomju
laika skolu. Ka alternativu Frére attistija tadu macibu modeli, kur skolotajs pats klust par
skolnieku, macoties no nabagiem, ka vini spgj izdzivot, kas ir vinu dzivés galvenais. So
sarunu gaita Frére ar simbolu palidzibu macija art lasiSanas un rakstiSanas prasmes. Pie
tam cilvéki iemacijas izteikties, iegit paSapzinu un kopa sakt risinat savas dzives
problémas.



http://mingo.info-science.uiowa.edu/~stevens/critped/page1.htm
http://mingo.info-science.uiowa.edu/~stevens/critped/page1.htm

4.3. Oskars Roméro

Vel es gribu pieminét biskapu Oskaru Romero (1917-1980).

Vin$ dzivoja San Salvadora, Dienvidamerikas valsti, kur lielaka tautas dala dzivoja liela
nabadziba un kur daudzus gadus valdija armija kopa ar daziem gimenes klaniem.

Biskaps Roméro sakuma bija diezgan konservativs, atbalstot valdibu. Tomér armijas
aizvien lielaka patvala un vardarbiba, ka arT zemnieku slikSana aizvien lielaka nabadziba,
noveda pie ta, ka Roméro kluva aizvien kritiskaks. P&c vairaku priesteru noslepkavosSanas
Roméro savas uzrunas un spredikos asi vérsas pret valdoSo eliti, pret armijas
noziegumiem. Diktatlra méginaja iebaidit zemniekus, no helikopteriem tika izplatitas
skrejlapinas ar aicinajumu: “Esi patriots - nogalini priesteri!”

Sava pédéja sprediki biskaps Roméro sacija:

“‘Neviens zaldats nav spiests klausit pavélei, kas parkapj Dieva likumu. Amoralam likumam
neviens nav paklauts. Ir pienacis laiks, ka jus atkal atklajat savu sirdsapzinu un ka jus to
vértéjat augstak ka gréka pavéles. Baznica, dieviskigas tiesas un Dieva taisnibas, cilvéka
un personas cienas aizstave, So lielo Sausmu priekSa nevar klusét. Més aicinam valdibu
atzit to reformu bezjédzibu, kas izriet no tautas asinim. Dieva varda un Sis cietusas tautas
varda, kuras z€labas kapj uz debesim katru dienu skalak, es jls aicinu, lGdzu, pavélu
Dieva varda: beidziet apspiest tautu!”

Nakama diena viens armijas runas virs pazinoja, ka Roméro ir parkapis likumu. Dazas
stundas velak, bridr, kad vin$ iestadija Svéto Vakarédienu, vinu no$ava.

Jautajumi:

Ko dzirdétais nozimé Latvijas konteksta?

Ka Jus raksturotu Latvijas sabiedribu?

Kas ir tie, kas visvairak cie§? Kapéc?

Kadas ir galvenas problémas uz vietas? Ko més varam dart, lai tas risinatu?
Kadi ir misu mérki? Ka pravietiska diakonija varétu izpausties pie mums?

Darbs grupa

|zvélaties vienu problému, kas visus dalibniekus interesé.

Redzét - Ka jus raksturotu izveléto problemu? Fakti, skaitli, ....

|zvértét — kas ir problémas sakne? Dazadi skaidrojumi? Ko Bibele par to saka Kristus
gaisma?

Dartt — kads varétu bat ricibas plans, lai risinatu problému? Kas, ko, kad daris?
Dazados limenos (personigi, draudze, pasvaldiba, valsts, Eiropas savieniba)?



